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Forord

Denne boken har først og fremst som formål å fungere som lærebok for juridiske studenter. Utformingen og emnevalg preges av dette. Boken er imidlertid også skrevet med tanke på å gi en oversikt over konkursretten for advokater og ansatte i finansinstitusjoner. I tillegg vil særlig del III om boets inntreden i skyldnerens uoppfylte kontrakter og del IV om omstøtelse, være egnet som oppslagsverk for alle som arbeider med konkursrettslige problemstillinger.

Boken er i hovedsak skrevet av Henriette Nazarian, men med bidrag fra Anna Nylund. I grove trekk har Anna Nylund behandlet de prosessuelle reglene, samt de alternative gjeldsforfølgningsmåter i del I, mens Henriette Nazarian har skrevet om den materielle konkursretten i del I samt bokens øvrige deler. Sistnevnte har hatt det overordnede ansvaret for teksten som helhet.

Anna Nylund har skrevet kapittel 3 og 8, samt punkt 5.6 om boorganene. Kapittel 1, 4, 6 og resten av kapittel 5 er skrevet i fellesskap. Bokens øvrige kapitler er skrevet av Henriette Nazarian.

Vi retter en stor takk til Det juridiske fakultet ved Universitetet i Tromsø, for å legge forholdene godt til rette for forskning. Anna Nylund er ansatt ved fakultetet, mens Henriette Nazarian har vært ansatt dels ved fakultetet og dels som advokat i Advokatfirmaet Steenstrup Stordrange DA mens boken ble til.

Advokatfirmaet, og kontorleder Ole-Martin Lund Andreassen, fortjener en varm takk for å ha vært så positive til bokprosjektet og for å ha gitt Henriette Nazarian tid til å jobbe med boken også i arbeidstiden på advokatkontoret.

Stud.jur. Daniel Ingebrigtsen har utført kildekontroll. Hjertelig takk for grundig og godt arbeid og konstruktive innspill! Vi satte stor pris på at arbeidet ble utført effektivt og med godt humør.

Førsteamanuensis Hans Fredrik Marthinussen ved Det juridiske fakultet ved Universitetet i Bergen har gjennomgått og kommentert mesteparten av boken. Vi takker så mye for dine konstruktive kommentarer, som har bidratt til å løfte boken!

Boken er ajourført per medio september 2012.
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DEL I

Introduksjon


KAPITTEL 1

Innledning

Formålet med denne boken er å gi leseren en innføring i og forståelse av konkurs. Dette gjøres dels ved å gjøre rede for de hensynene reglene bygger på, dels ved å gi en oversikt over reglene og dels ved å gå i dybden av enkelte regelsett, særlig reglene om omstøtelse og om boets inntreden i skyldnerens uoppfylte kontrakter.

Innledningsvis gis det også en oversikt over enkeltforfølgning og andre former for fellesforfølgning enn konkurs, og gjøres rede for de viktigste forskjellene mellom enkeltforfølgning og fellesforfølgning.

Dersom en kreditor ikke mottar den betalingen han har krav på, kan han søke å få dekket kravet på flere ulike måter. Han kan for det første drive inn kravet gjennom enkeltforfølgning, uten at andre kreditorer trekkes inn i prosessen. Innkrevingen kan skje med eller uten offentlige myndigheters hjelp. Kreditor kan ved uteblitt/forsinket betaling sende purring og eventuelt benytte inkasso.1 For øvrig beror fremgangsmåten på hvorvidt kreditor har sikkerhet for sitt krav. Kreditor kan beskytte seg mot betalingsmislighold på mange måter, blant annet gjennom pant eller kausjon. Ved å realisere sikkerheten kan han få dekning for sitt krav. Han kan for eksempel ha pantesikkerhet i debitors faste eiendom og kreve at eiendommen realiseres, selges, dersom utestående ikke blir betalt. En kreditor som ikke har (full) sikkerhet for kravet, er i stedet henvist til å kreve utleggspant i debitors eiendeler, jf. tvangsfullbyrdelsesloven (lov 26. juni 1992 nr. 86, heretter kalt tvangsl.) kap. 7.2 Det fordrer imidlertid at debitor har noe av verdi som det kan tas utlegg i.

For det andre kan en usikret kreditor drive inn sitt krav gjennom kollektiv forfølgning.3 Dersom det er grunn til å tro at det ikke er dekning til alle utestående krav debitor har, altså at debitors totale gjeld overstiger hans verdier, er det mest hensiktsmessig å forhandle om frivillig gjeldsordning, tvangsakkord eller gjeldsforhandling eller å begjære konkurs og avvikle debitors eventuelle virksomhet og foreta en felles dekningsoperasjon for samtlige kreditorer under ett.

Åpning av konkurs betyr at konkursboet, som et eget rettssubjekt, som utgangspunkt kan ta beslag i alle aktiva, det vil si alle eiendeler og inntekter som tilhører skyldneren. Skyldneren mister retten til å forføye over sine eiendeler. Konkursboet har egne organer som har som oppgave å utrede hvilke eiendeler (aktiva) og hvilken gjeld (passiva) skyldneren har. Boet tar beslag i skyldnerens midler etter dekningslovens (lov 8. juni 1984 nr. 59, heretter deknl.) regler, og dersom skyldneren er en juridisk person, avvikler boet skyldnerens virksomhet. Aktiva i boet selges, og midlene fordeles på kreditorene med utgangspunkt i et prinsipp om likebehandling, men i den rekkefølgen som fremgår av dekningsloven.4

Mange bo er imidlertid såkalte nullbo, hvor det ikke er noen midler til fordeling. I de fleste andre bo får bare en del av kreditorene en liten prosent av kravet dekket. De kreditorene som har sikret kravene sine med pantesikkerhet eller på annen måte, vil få full dekning så langt verdien av sikkerheten dekker kravet. Dersom en bank har gitt lån som på konkursåpningstidpunktet er nedbetalt til 2,8 mill. kr og tatt sikkerhet i en fast eiendom som er verdt 3,5 mill. kr, vil banken normalt få dekket kravet sitt fullt ut, selv om det påløper kostnader som følge av misligholdet og ved å få solgt eiendommen, den etterfølgende tvangsrealisasjonen.

Når alle aktiva er realisert og delt ut til kreditorene, avsluttes konkursen. En juridisk person som har gått konkurs, for eksempel et aksjeselskap, slettes etter konkursen.5





	1

	Se Tore Fjørtoft, «Inkassoreforma», Lov og Rett, 2004 s. 285–309.



	2

	Panthaver kan for så vidt også kreve utlegg dersom han anser seg bedre tjent med det enn å kreve pantet realisert.



	3

	En kreditor som har full sikkerhet for sitt krav, kan ikke begjære konkurs, jf. kkl. § 64.



	4

	Hagerup fremholder at selv om målsettingen er å beslaglegge samtlige aktiva for lik fordeling på kreditorene, er virkeligheten aldri slik at bokstavelig talt hele formuen beslaglegges, samt at visse kreditorer har fortrinnsrett til dekning, mens andre ikke engang kommer i betraktning. Se Francis Hagerup, Konkurs og akkordforhandling, 3. utgave, Oslo 1924 s. 1.



	5

	Som det vil fremgå nedenfor, innebærer ikke alltid dette at selskapet opphører helt å eksistere. For ansvarlige selskap går ansvaret over på deltakerne, og aksjeselskap kan gjenoppstå i visse sammenhenger.




KAPITTEL 2

«Brukerveiledning» – herunder oversikt over bokens oppbygging

Bokens formål er som nevnt i innledningen å gi leseren en forståelse av hva konkurs er, og hvilke muligheter konkursboet har i sitt arbeid for å gi de usikrede kreditorene (kreditorfellesskapet) best mulig dekning for sine fordringer. Dette er den materielle konkursretten, og de materielle reglene følger stort sett av dekningsloven. Reglene gjelder i stor grad også ved enkeltforfølgning, se dekningsloven kap. 3 og 4 og delvis kap. 2, jf. deknl. § 1-6. Enkelte materielle regler følger også av konkursloven (lov 8. juni 1984 nr. 58, heretter kkl.), for eksempel bestemmelsene om skyldnerens stilling under konkursen, jf. kkl. § 100 flg. En oversikt over fremgangsmåten ved konkurs vil vise den sammenhengen de materielle reglene fungerer i, og kunne gi bedre forståelse. Prosessuelle regler vil derfor bli behandlet i den utstrekning det er nødvendig for å se sammenhenger og begripe de materielle reglene. Noe mer enn dette er ikke fremstillingen av de prosessuelle reglene ment å gi. De prosessuelle reglene følger av konkursloven for kollektiv forfølgning og av tvangsfullbyrdelsesloven for enkeltforfølgning.

Selv om boken, særlig dens del III og IV, er godt egnet som et oppslagsverk for praktikere, er dens viktigste funksjon å være en lærebok. En lærebok kan bygges opp på flere vis, og forfattere ser gjerne ulikt på hva studentene er best tjent med. Dette gjelder både med hensyn til hvilke emner som bør behandles og hvordan de bør behandles, blant annet med hensyn til noteapparat og henvisninger. Etter omleggingen til masterstudiet er det liten tvil om at studentene ikke har tid til å lære om alle regelsettene i et fag, i alle fall ikke i dybden. Slik vi ser det, er det viktigste at studentene får en forståelse for faget gjennom det utvalget som gjøres i den valgte læreboken og i undervisningen, fremfor at de skal lære litt om alt.

I denne boken gjøres derfor en nokså hard prioritering med hensyn til hva som behandles og hva som ikke behandles. Regler som er typiske for konkurs, og som er egnet til å illustrere hvilke hensyn som gjør seg gjeldende på konkursrettens område, prioriteres. I tillegg til en drøftelse av innholdet i disse bestemmelsene, vil det gjøres rede for hvilke hensyn som taler for og mot de løsninger som er valgt. Ofte står kreditorfellesskapets interesser i motsetning til interessene til skyldnerens medkontrahent eller en enkeltstående kreditor. Hensynene kunne ha vært drøftet enda mer utførlig, men av plasshensyn lar det seg ikke gjøre. Alle spørsmål drøftes heller ikke i sin fulle dybde, blant annet fordi det ikke er detaljene som er det viktigste når man skal lære seg faget, men utgangspunktene og de hensyn som gjør seg gjeldende. Vi har også tatt hensyn til at faget er av begrenset omfang på studiet, og at boken bør stå i forhold til dette.

Tanken er at dette samlet sett er tilstrekkelig til å lære hva konkurs handler om, og senere også evne å finne frem til og tolke aktuelle bestemmelser som ikke har vært behandlet i boken.

Boken tar videre utgangspunkt i at en fullstendig henvisning til all relevant litteratur på området gjerne blir for krevende og vil kunne føre til at det blir vanskelig å sortere ut hvilke artikler som bør leses. Henvisningene er derfor på langt nær fullstendige, men viser til de bøker og artikler som vi anser å være mest sentrale.

I den videre fremstillingen vil det i del I gis en oversikt over enkeltforfølgning og fellesforfølgning, vilkår for å åpne konkurs og kravene til konkursbegjæringen. Det gis også en innføring i boets organer og bobehandlingen. Videre gjøres det rede for hvordan midlene skal fordeles på de usikrede kreditorene etter dekningsloven kap. 9. Dette gjøres svært kort fordi reglene er av mer teknisk karakter, og en inngående kjennskap ikke er nødvendig for forståelsen av faget. Hvordan bobehandlingen avsluttes og hvilke virkninger konkursen har for fremtiden, forklares også helt kort. Til sist behandles metoden på konkursrettens område kort. I del I er en rekke av lovhenvisningene flyttet ned i fotnotene. Dette er gjort for å øke leservennligheten, samtidig som vi ikke anser det like viktig at leseren får et aktivt forhold til lovbestemmelsene her som i bokens øvrige deler.

I del II–IV behandles hvilke formuesgoder/rettigheter boet kan ta beslag i. Når konkurs åpnes, settes en veldig brå stopp for skyldnerens drift, hvor det normalt vil foreligge en rekke avtaler og disposisjoner som nylig er gjennomført eller er under gjennomføring. I tillegg kan det være inngått avtaler som det ikke er tatt skritt for å oppfylle ennå. Det gjør at det kan være uklart hvem som er eier av ulike formuesgoder – er man kommet så langt i prosessen at skyldneren må anses å ha blitt eier (av formuesgoder eller rettigheter på vei inn til skyldneren), eller er avtaler om formuesgoder eller rettigheter på vei ut kommet så langt at skyldneren ikke lenger er eier? I tillegg vil skyldneren kunne ha fysisk rådighet over en del eiendeler som ikke nødvendigvis tilhører ham, men som han for eksempel har leid eller lånt, eller som tilhører hans ektefelle og befinner seg i deres felles bolig. Kan boet ta beslag i disse, eller må det respektere at det er noen andre enn skyldneren som er eier? Dekningsloven kap. 2 regulerer hvilke formuesgoder konkursboet kan ta beslag i for å skaffe dekning til kreditorene. Dette behandles i del II.

Dernest oppstår spørsmål om boet kan nyttiggjøre seg skyldnerens uoppfylte avtaler ved å tre inn i skyldnerens sted og oppfylle avtalene, eller om konkursen leder til at det ikke skjer noe mer med de uoppfylte avtalene, fordi skyldneren ikke lenger kan oppfylle selv. Inntreden i skyldnerens uoppfylte kontrakter reguleres i dekningsloven kap. 7 og behandles i del III. Denne delen vies forholdsvis mye plass, blant annet for å kunne fremheve sammenhengen mellom kontraktsretten og konkursretten.

At konkursen setter en brå strek, fører videre til spørsmålet om boet må akseptere alle disposisjoner som er gjennomført kort tid før konkursåpningen. Det kan for eksempel hende at skylderen har brukt sine siste midler til å betale deler av sin gjeld til banken. Har boet noen mulighet til å angripe disposisjonene, enten fordi slik forskjellsbehandling av kreditorene ikke aksepteres, eller fordi det er gitt en gave for å unndra midler fra fordeling på kreditorene? Beslagsretten i form av omstøtelse av disposisjoner som allerede er gjennomført, reguleres i dekningsloven kap. 5 og behandles i bokens del IV. Dette er sentrale regler som er godt egnet til å gi forståelse av faget, og de vies derfor mye plass.

Selv om det er en nær forbindelse mellom beslag etter dekningsloven kap. 2, omstøtelse og inntreden i skyldnerens uoppfylte kontrakter, behandles de adskilt, slik det også gjøres i loven. Problemstillingene vies mye plass fordi spørsmålet om hva boet kan ta beslag i etter disse kapitlene, avgjør hvor mye midler som kan fordeles på kreditorene. Reglene er derfor svært viktige.

I del V behandles sikkerhetsretters stilling i konkurs: pant og motregningsrett. Ettersom svært mye av skyldnerens eiendeler vanligvis er pantsatt, anser vi det viktig å ha kjennskap til panthavers stilling i konkursen. Panthavers rettigheter i panteobjektet har også betydning for bobehandlingen.


KAPITTEL 3

Enkeltforfølgning og fellesforfølgning

3.1 Former for gjeldsinndrivelse

Gjeldsinndrivelse kan som nevnt skje gjennom enten enkeltforfølgning eller fellesforfølgning.

Enkeltforfølgning brukes først og fremst når skyldneren enten mangler vilje til å betale eller midlertidig mangler evne til å betale. Hvis skyldneren har betalingsproblemer over lengre tid og i tillegg er ute av stand til å betale alle sine forpliktelser, er det mest hensiktsmessig å bruke fellesforfølgning. Kreditor vil likevel også her kunne foretrekke å begjære utlegg, fordi det er mye mindre kostnadskrevende enn å begjære konkurs, men han risikerer da at utlegget blir omstøtt, det vil si at det ikke har noen rettsvirkning for boet, jf. deknl. § 5-8. Debitors videre drift vil også kunne føre til ytterligere tap for eksisterende og eventuelle nye kreditorer.

3.2 Enkeltforfølgning i form av utlegg6

3.2.1 Innledning

Ved debitors mislighold kan kreditor, eventuelt etter forsøk på inndrivelse ved inkasso, få bistand fra namsmyndighetene for å få sitt krav oppfylt (tvangsfullbyrdelse).7

3.2.2 Vilkår for å begjære utlegg

For å kunne tvangsfullbyrde et krav må det være forfalt og misligholdt, jf. tvangsl. § 4-4. I tillegg må kreditor ha et tvangsgrunnlag.8 Det kan være enten et alminnelig tvangsgrunnlag eller et særgrunnlag.9 Eksempler på alminnelige tvangsgrunnlag er avgjørelser fra norske domstoler, rettsforlik og voldgiftsdommer. For å få dom for kravet må kreditor reise søksmål mot skyldneren med krav om at skyldneren må betale for eksempel 10 000 kr, og få medhold av retten. Et eksempel på særgrunnlag er et gjeldsbrev på en bestemt pengesum hvor det fremgår uttrykkelig av gjeldsbrevet at gjelden kan drives inn uten søksmål.10 I tillegg skal gjeldsbrevet være bekreftet av vitner. Et slikt eksigibelt gjeldsbrev gir kreditor mulighet til å få dekning for sitt krav raskt sammenlignet med for eksempel å måtte få dom for kravet først. De fleste gjeldsbrev er derfor eksigible gjeldsbrev.

I tillegg kan «uimotsagte krav» tvangsinndrives direkte ifølge tvangsl. § 7-2 bokstav f. Kravet skal være fremsatt i et skriftstykke (dokument), det vil si skriftlig. Det må fremgå av dokumentet hva kravet gjelder, for eksempel hvilke varer eller hvilken arbeidsprestasjon fakturaen gjelder. Kreditor må selv sende dokumentet til debitor.11

Dette er en relativt ny bestemmelse som gjør inndrivingen enklere og billigere. Fordi tvangsgrunnlaget ikke har blitt kontrollert av et offentlig organ, får skyldneren en bedre beskyttelse og større muligheter til innsigelser under selve tvangsfullbyrdelsen.12 Denne regelen eksisterer ikke i de fleste andre land. Flere andre land har en forenklet prosess for å fastsette slike fordringer.13 Det kan også hende at øvrige land ikke har valgt en slik løsning fordi den ikke gir tilstrekkelig forbrukerbeskyttelse, eventuelt kombinert med at man har færre muligheter til å fremsette innsigelser under tvangsfullbyrdelsesprosessen enn i Norge.

Når en kreditor har tvangsgrunnlag, kan han begjære utlegg.

3.2.3 Utleggsbegjæringen og foreleggelse av den

Kravene til innholdet i utleggsbegjæringen fremgår av tvangsl. § 7-5, jf. § 5-2. Blant annet skal det oppgis hvem som er debitor og kreditor, hvilket krav som ligger til grunn for begjæringen, og hva som er tvangsgrunnlaget. For særlige tvangsgrunnlag må kreditor også dokumentere at det har gått to uker siden kreditor sendte et skriftlig varsel om tvangsfullbyrdelse.14

For direkte inndrivelse av uimotsagte fordringer er kravene til begjæringen større, jf. tvangsl. § 7-5 annet ledd, fordi tvangsgrunnlaget ikke er prøvd av en myndighet. Utleggsbegjæringen skal oppfylle kravene til en forliksklage, slik at saken kan sendes til forliksrådet for avgjørelse dersom debitor har innvendinger mot kravet og kreditor ønsker behandling i forliksrådet.15

Ifølge tvangsl. §§ 5-4 og 7-6 skal namsmannen forelegge begjæringen for debitor snarest mulig.16 Av bestemmelsen fremgår også at debitor skal oppfordres til å uttale seg om forhold som har betydning for om utlegg skal tas, og for valg av gjenstand for utlegget. I tillegg skal debitor opplyses både om påbeløpte kostnader og om at det vil påløpe ytterligere kostnader dersom utlegg blir tatt.

For uimotsagte krav stilles strengere krav med hensyn til foreleggelsen for debitor og varsel om utleggsforretningen. Ifølge tvangsl. § 7-6 annet ledd skal debitor i foreleggelsen oppfordres til å opplyse om hvorvidt han godtar kravet eller har innvendinger mot det. Debitor skal også opplyses om at han må oppgi om han ønsker at namsmannen skal anmode kreditor om å kontakte debitor for forhandlinger om en nedbetalingsplan. Videre skal debitor opplyses om at saken enten blir hevet eller behandlet i forliksrådet dersom han har innvendinger mot kravet.

3.2.4 Innvendinger mot tvangsfullbyrdelsen

Dersom debitor har innvendinger mot tvangsfullbyrdelsen, kan han fremsette dem når han får foreleggelsen. Det fremgår indirekte av tvangsl. § 5-6 at namsmannen avgjør om innvendingen skal tas til følge. I tvangsl. § 4-2 første ledd begrenses hvilke innvendinger som kan gjøres gjeldende mot et alminnelig tvangsgrunnlag.

Innvendingene er begrenset til at tvangsgrunnlaget ikke kommer fra en domstol som har rett til å avgjøre saken, at tvangsgrunnlaget er tvetydig eller selvmotsigende, eller at det på grunn av fundamentale prosessuelle feil ikke kan fullbyrdes. Den førstnevnte typen av innvendinger er uvanlig, og den andre typen kan avklares ved tolking av dommen eller gjennom at en av partene ber domstolen om å rette avgjørelsen, jf. tvl. § 19-8. Den tredje typen av feil kan for eksempel bestå i at saken har blitt forkynt på en feilaktig måte, eller at en av partene har manglet partsevne.17

Mot et krav som er fastslått i et alminnelig tvangsgrunnlag, kan debitor bare sette frem innvendinger tilknyttet omstendigheter som har oppstått så sent at de ikke kunne ha vært påberopt før avgjørelsen, jf. tvangsl. § 4-2 annet ledd. En slik omstendighet kan være at debitor i ettertid har oppfylt sine forpliktelser helt eller delvis. Dersom oppfyllelse anføres å ha skjedd ved motregning, er det avgjørende på hvilket tidspunkt motfordringen18 har oppstått, og hvorvidt fordringen kunne ha vært påberopt under den rettslige behandlingen, jf. kjennelse i Rt. 2011 s. 193 (avsnitt 18).

Bakgrunnen for at det er begrenset hvilke innvendinger som kan reises, er at det ikke skal være anledning til å prosedere samme sak flere ganger. Når kreditor har et alminnelig tvangsgrunnlag, som for eksempel dom, må debitor angripe denne med ordinære rettsmidler, som anke, dersom han er uenig i resultatet.19

Mot et særlig tvangsgrunnlag20 kan debitor fremsette samme innvendinger som i et søksmål, jf. tvangsl. § 4-2 tredje ledd. De særlige tvangsgrunnlagene er ikke prøvd rettslig av en domstol, men er basert på eksigible gjeldsbrev, avtalte panterettigheter, leieavtaler eller myndighetsavgjørelser. I de fleste saker vil det være tids- og kostnadsbesparende for begge parter at kreditor ikke trenger å gå via domstolen. Ettersom debitor i tilfelle ikke har fått prøvd eventuelle innvendinger, må han ha en viss mulighet til å fremsette innvendinger under selve tvangsfullbyrdelsen. Innsigelsen kan for eksempel være at debitors underskrift er forfalsket, at beløpet som danner grunnlag for gjelden aldri ble utbetalt, eller at gjelden er nedbetalt.21 Mot myndighetsavgjørelser er mulighetene til innsigelser ofte begrensede fordi domstolene ikke har adgang til å overprøve forvaltningens frie skjønn.

Debitor har også større muligheter til å fremsette innvendinger mot uimotsagte krav, jf. tvangsl. §§ 7-6 og 7-7. Tvangsfullbyrdelsen er bare basert på for eksempel en faktura og verken prøvd av retten eller av en annen myndighet. Kravet er heller ikke basert på en registrert panterett eller et eksigibelt gjeldsbrev, der mulighetene til innsigelser generelt er begrenset. Av disse grunner trenger debitor særlige muligheter til å fremsette innvendinger. Loven setter ikke noen begrensninger med hensyn til hvilke innvendinger som kan fremsettes. Debitor kan for eksempel be om å komme i kontakt med kreditor for å finne en minnelig løsning eller en nedbetalingsplan. Når en innvending blir fremsatt, blir saken hevet eller behandlet i forliksrådet, jf. tvangsl. § 7-7 annet ledd.

Til forskjell fra andre tvangsgrunnlag kan innvendinger mot uimotsagte krav fremsettes også senere i prosessen. Ifølge tvangsl. § 7-11 fjerde ledd kan innvendinger fremsettes også under utleggsforretningen før utlegg er tatt. Åpenbart grunnløse innvendinger fremsatt under selve utleggsforretningen kan namsmannen likevel se bort fra.22

3.2.5 Utleggsforretningen

Under utleggsforretningen sikrer namsmyndighetene kreditors krav. Namsmannen skal legge frem en utredning av kravet, inklusive renter og sakskostnader, opplyse debitor om dennes rettigheter og plikter, og oppfordre debitor til å betale kravet.23 Dersom debitor betaler, skal namsmannen ta imot betalingen og heve utleggsforretningen.24

Namsmannen må undersøke hvilke eiendeler debitor har med tanke på hva det kan tas utlegg i, og kan blant annet innhente informasjon fra offentlige registre, banker og arbeidsgiver,25 samt innhente informasjon om hvorvidt formuesgodene er pantsatte. Videre har debitor og tredjeperson plikt til å gi opplysninger til namsmannen.26 Ved behov kan namsmannen bruke nødvendig makt og få bistand fra politiet.27 På samme måte som ved konkurs, kan som hovedregel alle eiendeler som tilhører skyldneren på beslagstidspunktet/utleggstidspunktet, og som kan omgjøres i penger, tjene til dekning for kreditor, jf. deknl. § 2-2, jf. § 2-1 første ledd.28 Hvis tredjeperson påstår å være eier eller har gjenstanden i sin besittelse, fins det regler om når den kan presumeres å tilhøre skyldneren i tvangsl. §§ 7-13 og 7-14.

Utlegg kan tas enten som utleggspant i et formuesgode eller som utleggstrekk i fremtidige ytelser, blant annet lønnsinntekter, erstatninger og utbetalinger av trygd og arv, jf. tvangsl. § 7-1 annet ledd. Reglene i dekningsloven kap. 2 om beslagsfrihet gjelder også for utleggspant og utleggstrekk, jf. deknl. § 2-1 første og annet ledd. Det kan tas utleggstrekk i den utstrekning lønnen overstiger det som med rimelighet trengs til underhold av skyldneren og skyldnerens husstand.29

Namsmannen velger hvilken gjenstand som skal belegges med utleggspant, eller hvilken inntekt utleggstrekket skal tas i. Utleggstrekk er gjerne å foretrekke fordi tvangssalg ofte er lite innbringende når man sammenholder gjenstandens verdi med omkostningene ved tvangssalg som ofte er høye. Dersom det tas utleggspant, skal gjenstanden velges ut fra hva som er mest innbringende sett hen til både gjenstandens verdi og kostnadene ved å realisere den.30 Namsmannen skal ta hensyn til de synspunkter som debitor har, men må gjøre en selvstendig helhetsvurdering, og ikke legge debitors erklæring ukritisk til grunn.31 Kreditor kan ha en interesse som går på tvers av debitors foretrukne gjenstand, fordi det er viktig for kreditor at han får utlegg i et formuesgode som gir ham tilstrekkelig sikkerhet og er lett å realisere.32

Ved utleggspant etablerer namsmyndighetene panterett i ett eller flere formuesgoder som tilhører skyldneren.33 Under utleggsforretningen beskrives det formuesgodet som utleggspantet blir fastsatt i entydig, og partene og andre blir underrettet om den opprettede panteretten. Debitor skal gjøres kjent med at det ikke er tillatt å forføye over formuesgodet i strid med panteretten, og at kreditor kan søke om tvangsdekning to uker etter at utleggsforretningen er holdt, jf. tvangsl. § 7-19. Under utleggsforretningen eller straks etter at den er avsluttet, skal det etableres rettsvern for pantet, jf. tvangsl. § 7-20. Utleggstrekk gjennomføres slik at namsmannen pålegger en trekkpliktig å trekke en bestemt sum over en bestemt periode, jf. tvangsl. § 7-21.

3.2.6 Gjennomføringen av tvangsfullbyrdelsen

Hvis skyldneren fortsatt ikke har betalt sin forpliktelse to uker etter at det er tatt utleggspant, kan kreditor fremsette en begjæring om tvangssalg av utleggspantet. Reglene om hvordan tvangssalget skal foregå, avhenger av om det er tatt utleggspant i løsøre, pengekrav, realregistrerte formuesgoder eller andre gjenstander, jf. tvangsfullbyrdelsesloven kap. 8-12. Normalt vil en medhjelper auksjonere gjenstandene eller selge dem på en annen måte. Ved utleggstrekk skjer tvangsfullbyrdelsen ved at den trekkpliktige, for eksempel arbeidsgiver eller NAV, trekker den fastsatte summen fra utbetalingen, jf. tvangsl. § 7-22.

3.3 Enkeltforfølgning i form av realisasjon av avtalepant

En kreditor som har besørget tilstrekkelig sikkerhet på annen måte enn ved utlegg, for eksempel den som har avtalt panterett for sin fordring, må henvende seg til namsmyndighetene for tvangssalg dersom skyldneren ikke betaler. Da besørger namsmyndighetene tvangssalg, jf. tvangsl. kap. 8-12. Dette behandles i panteretten.34

3.4 Fellesforfølgning

Konkurs er den mest regulerte35 og historisk sett eldste formen for fellesforfølgning. Grunntrekkene i dagens regler har stort sett vært uforandret siden midten av 1800-tallet.36 Ettersom følgene av en konkurs er så dramatiske og prosessen nokså omstendelig, har man utviklet andre former for fellesforfølgning. Før vi gjør nærmere rede for konkurs, skal vi gi en kort oversikt over de alternative formene for fellesforfølgning. Fellestrekk ved disse formene er at kreditorene kan medvirke til at skyldnerens økonomi blir bedre i fremtiden, eller at en økonomisk uholdbar virksomhet blir avviklet. Man kan altså prøve å skape mer ordnede økonomiske forhold for privatpersoner, foreninger og bedrifter gjennom å redusere gjelden. For sammenslutninger kan det også være grunn til enten å avvikle virksomheten eller å omstrukturere den.

En form for fellesforfølgning er privat gjeldsordning i annen form enn den lovbestemte som behandles nedenfor, hvor debitor og hans kreditorer inngår en privat avtale om å avvikle virksomheten eller redusere gjelden. Skyldneren tar kontakt med samtlige eller i hvert fall de største kreditorene for å avtale betalingsutsettelse (moratorium), reduksjon av gjeld (akkord), salg av eiendeler eller avvikling av virksomheten. For å få et håndterlig antall forhandlingspartnere kjøper de øvrige kreditorene ofte ut de små kreditorene.37 Private gjeldsordninger er ikke lovregulert, men det fremgår klart av forarbeidene til dekningsloven at lovgiver ser dem som et viktig alternativ til de offentlige ordningene.38

Privatpersoner kan få gjeldsordning for gjeld som ikke er knyttet til næringsvirksomhet, ifølge gjeldsordningsloven (lov av 17. juli 1992 nr. 99, heretter gol.) § 1-2. Hvis forsøket på å oppnå en privat gjeldsordning mislykkes, kan den insolvente privatpersonen søke om gjeldsforhandlinger hos namsmannen.39 I løpet av den fire måneder lange gjeldsforhandlingsperioden kan enkeltforfølgning og nedbetaling av gjeld ikke skje.40 Skyldneren må ikke bruke penger til annet enn det som er nødvendig, og resten skal settes av til fordeling på kreditorene.41 Debitor og kreditorene skal forhandle om en avtale om betalingsutsettelse, nedsettelse av gjeld og salg av aktiva, med unntak av eventuell bolig av rimelig standard og ting til personlig bruk, vanlig innbo og redskaper som debitor bruker i sitt yrke.

Det skilles mellom frivillig og tvungen gjeldsordning. En avtale om frivillig gjeldsordning betyr at skyldneren får en gjeldsordningsperiode på normalt 5 år.42 Skyldneren skal da nedbetale den reduserte gjelden. Avtalen skal omfatte all gjeld og alle aktiva, unntatt gjeld som er pantsikret.43 Hvis enkelte kreditorer motsetter seg avtalen, kan tingretten beslutte at det skal gjennomføres tvungen gjeldsordning, jf. gjeldsordningsloven kap. 5.44

For skyldneren innebærer en gjeldsordning at han kan kvitte seg med gjelden i løpet av 5 år og ikke trenger å leve med en gjeld som kanskje overstiger hans betalingsevne resten av livet. Skyldneren kan altså «begynne på nytt». Selv om kreditorene normalt ikke får full dekning for gjelden, innebærer en gjeldsordning at de slipper å fortsette inndrivingen av gjeld. Inndrivelsen kan være nokså kostbar, og i mange tilfeller leder den uansett ikke til at kreditor får dekning. Ved en gjeldsordning kan kreditor også forsikre seg om at skyldneren nedbetaler gjeld i 5 år etter sin evne.

I konkursloven fins regler om gjeldsforhandling, som i første rekke gjelder for juridiske personer. En skyldner kan på tilsvarende måte som ved gjeldsordning be tingretten om å åpne offentlig gjeldsforhandling. Hensikten er å forhandle om frivillig gjeldsordning eller tvangsakkord. Her kan gjelden reduseres, betalingene utsettes og formuen avvikles (likvidasjon), jf. kkl. §§ 23 og 30. Retten oppnevner en gjeldsnemnd som skal bistå skyldneren og ivareta kreditorenes, de ansattes og samfunnets interesser.45 Hvis kreditorene samtykker, kan skyldnerens virksomhet avvikles eller omstruktureres i en frivillig gjeldsordning.46 Dersom ikke alle, men de fleste av kreditorene samtykker, kan tingretten bestemme at det skal gjennomføres tvangsakkord, jf. kkl. § 22. Det er et vilkår for tvangsakkord at debitor har midler til å betale minst 25 % av de alminnelige fordringshavernes tilgodehavender, jf. kkl. § 30 annet og tredje ledd. En mislykket gjeldsforhandling leder ofte til konkursåpning.47

Forskjellen mellom offentlige gjeldsforhandlinger og gjeldsordning er at en gjeldsordning først og fremst har til hensikt å hjelpe vanskeligstilte privatpersoner. Ved en gjeldsforhandling refererer gjelden seg ofte til ulønnsom næringsvirksomhet eller annen virksomhet, for eksempel drift av en idrettsforening. Hensikten med en gjeldsforhandling er enten å avslutte virksomheten, å omstrukturere den eller å få penger til fortsatt drift. Konkurs er ofte nærliggende ved gjeldsforhandlinger, mens den ikke nødvendigvis er det i saker om gjeldsordning. I dem er skyldnerens økonomiske situasjon ofte uholdbar, uten at konkurs er å foretrekke. Grunnen til dette er at det ofte er få midler å fordele mellom kreditorene ved personlig konkurs fordi gjelden overskrider salgsverdien av gjenstandene, og fordi en rekke gjenstander er beslagsfrie etter deknl. §§ 2-3 flg. Konkurs er ikke bare dyrt, men innebærer ofte at skyldneren i praksis blir «fange» av sin gjeld fordi han hefter for restgjelden, jf. deknl. § 6-6, og dermed har mindre insitament for å delta i arbeids- og næringslivet. Dersom skyldneren derimot får en gjeldsordning, er det mer attraktivt å arbeide, ettersom han vet at gjeldsordningen gir ham en ny start. Ved en gjeldsordning kan kreditor få like god uttelling som i en konkurs, og i mange tilfeller bedre.48

3.5 Enkeltforfølgning eller fellesforfølgning?

Det er flere årsaker til at kollektiv forfølgning er bedre enn enkeltforfølgning når skyldneren er insolvent.49 En av grunnene er at enkeltforfølgning vil gi en tilfeldig og urimelig ulikhet mellom kreditorene.50 De kreditorene som kommer først, vil kanskje få full dekning, mens de som kommer sist eller har uforfalte krav som dermed ikke kan forfølges ennå, får liten eller ingen dekning. Hvem som kommer først, kan bero på tilfeldigheter, hvilke krav som forfaller først eller tips fra skyldneren selv, som ønsker å prioritere noen av kreditorene. En annen grunn til at kollektiv forfølgning er bedre når det ikke er dekning til alle, er at unndragelse av midler kan forhindres.51 Ved konkurs beslaglegges og registreres hele formuen, slik at skyldneren ikke skal kunne unndra midler fra å gå til dekning til fordringshaverne. En enkeltforfølgende kreditor har liten mulighet til å oppdage at midler er unndratt. For samfunnet kan en konkurs innebære en oppklaring av skyldnerens økonomiske situasjon og en klarhet i ansvaret for gjelden. En bedrifts virksomhet vil også bli endelig avsluttet på en organisert måte.52 I tillegg kan straffbare forhold avdekkes.

Det er imidlertid slik at kreditorene ofte ikke vil ha den nødvendige oversikten for å kunne vurdere hva som er mest hensiktsmessig. Hvorvidt debitor begjæres konkurs, beror derfor på om noen av kreditorene ser seg tjent med det og har midler til å begjære konkurs, jf. plikten etter kkl. § 67 første ledd. Det er ofte offentlige myndigheter som begjærer konkurs, for eksempel ved ubetalte skattekrav.
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